
О ЧУВСТВЕ ТАКТА
ПРИСУЖДЕНИЕ Ленинской ире-

мии — большая честь для со­
ветского ученого. Этой чести удо­
стаиваются авторы наиболее круп­
ных, наиболее выдающихся науч­
ных исследований и открытий, 
творцы технического прогресса. На­
учные и производственные кол­
лективы с чувством большой граж­
данской ответственности подходят 
к отбору соискателей премии. И 
сам ученый, новатор производства 
гг- автор или участник крупно­
го открытия, осуществленного твор­
ческим коллективом, много раз взве­
сит свой вклад в общее дело, преж­
де, чем решится дать согласие на 
свое выдвижение. Это и понят­
но. Ведь так поступить его застав­
ляет сознание большой ответственно­
сти перед обществом. Такого прави­
ла придерживается абсолютное боль­
шинство наших ученых и инженеров.

И, право, бывает очень жаль, когда 
встречаешь людей, которые с упор­
ством, достойным лучшего примене­
ния, из года в год пытаются полу­
чить Ленинскую премию, не задумы­
ваясь над тем, насколько оправданы 
эти попытки. Именно так, на наш 
взгляд, можно оценивать действия, 
например, члена-корреспондента АН 
СССР М. Ф. Мирчинка и профессо­
ра И. О. Брода. Какие же факты за­
ставляют нас об этом заявлять?

М. Ф. Мирчинк на протяжении по­
следних лет представлялся на 
соискание Ленинской премии ни 
мало ни много восемь раз. Его 
«творческое участие» в большин­
стве работ, представлявшихся на 
соискание этой высокой награ­
ды, обосновывалось тем, что он 
как главный геолог бывшего Мини­
стерства нефтяной промышленности 
осуществлял общее руководство и ко­
ординацию работ по поискам и раз­
ведке месторождений нефти и газа.

Исходя из такого принципа, он, ви­
димо, считает вполне правомерным 
включение своей кандидатуры в чис­
ло соискателей премии ежегодно по 
нескольким работам. Вот и в этом 
году он значится как соавтор сразу 
в трех коллективных работах.

Однако, если разобраться по су­
ществу, то станет ясно, что в дей­
ствительности М. Ф. Мирчинк непо­
средственного и глубокого творче­
ского участия ни в одной из них не 
принимал. Для подтверждения ска­
занного мы приведем некоторые 
факты.

В 1959 и 1960 годах фамилия 
М. Ф. Мирчинка шесть раз появля­
лась * в списках соискателей Ленин­
ской премии. В том числе он фигу­
рировал в списках по трем работам 
за открытия новых месторождений 
нефти на Северном Кавказе и, в ча­
стности, в Дагестане. Мы считаем, 
что в действительности серьезных ос­
нований на соискание Ленинской 
премии за эти работы И. Ф. Мир­
чинк не имеет. Более того, когда он 
был главным геологом бывшего 
Министерства нефтяной промышлен­
ности, работам по поискам нефти и 
газа в мезозойских отложениях Се­
верного Кавказа он не уделял долж­
ного внимания.

Известно, что разведка нефти и 
газа на территориях этих районов 
многие годы развивалась крайне 
медленно. Последнее обстоятельство, 
кстати, в свое время было отмечено 
специальным приказом тогдашнего 
Министерства нефтяной промышлен­
ности.

В 1960 году кандидатура М. Ф. 
Мирчинка выдвинута по коллектив­
ной работе за открытие верхнемело- 
вюй нефти в Дагестане.

Ознакомление с самой работой и 
ее прохождением позволяет сказать, 
что М. Ф. Мирчинк в этой работе 
непосредственного творческого уча­
стия не принимал.

Кроме того, научное и народно­
хозяйственное значение данной ра­
боты требует дополнительных серь­
езных обоснований и, мы полагаем, 
претендовать на получение Ленин­
ской премии за это открытие пока 
еще рано.

Что же касается научного обосно­
вания поисков мезозойской нефти на 
Северном Кавказе, то прогнозы по 
этому вопросу неоднократно выска­
зывались академиком И. М. Губки­
ным в ряде его работ и выступлений 
еще более двадцати лет назад, а 
также другими учеными.

Помимо указанного, М. Ф . Мир­
чинк вторично выдвинут в нынешнем 
году на соискание Ленинской премии 
за «Новую систему разработки с 
применением внутриконтурного за­
воднения и внедрение ее на круп­
нейшем в СССР Ромашкинском неф­
тяном месторождении». Слов нет, 
внедрение новых прогрессивных ме­
тодов добычи нефти заслуживает 
высокой оценки. В чем же, однако, 
спросим мы, выразилось творческое 
участие М. Ф. Мирчинка в этом 
большом деле? Его включение в ав­
торский коллектив обосновывают 
тем, что он был одним из авторов 
предложения о совместной разработ­
ке всей продуктивной толщи девон­
ских отложений. Но ведь лучший 
критерий ценности предложения — 
практика. А реализация идеи о со­
вместной закачке воды, за ко­
торую выступал М. Ф. Мирчинк 
по Ромашкинскому месторождению, 
привела к тому, что верхние пласты 
на большинстве участков фактиче­
ски не испытывают влияния за­

качки. Это создает угрозу потерь 
нефти и длительной консервации 
миллионов ее тонн в недрах земли* 
Поэтому сейчас промыслы Татарии 
решили перейти к раздельной закач- 
ке воды в разрабатываемые пласты и 
поступили совершенно правильно.

На нефтеносных площадях, кото­
рые подготавливаются к эксплуата­
ции, ныне вполне обоснованно про­
ектируется не совместная, а раздель­
ная закачка воды. К сказанному до­
бавим, что М. Ф. Мирчинк на про­
тяжении последних лет ни разу не 
был на нефтепромыслах Татарии!

В то же время нельзя не обратить 
внимания на тот факт, что многие 
геологи-производственники, прини­
мавшие действительно творческое 
участие в данной работе, как, напри­
мер, М. В. Мальцев и другие, даже 
не значатся в списке соискателей.

Что же касается И. О. Брода, то 
за последние два года он трижды вы­
двигался на соискание Ленинской 
премии за участие в открытии новых 
нефтяных и газовых месторождений 
на Северном Кавказе.

Ведущая роль в работах на 
Кавказе И. О. Брода обосновывается 
тем, что он как руководитель комп­
лексной экспедиции научно обоб­
щил результаты исследований, буд­
то бы определивших направление 
поисково-разведочных работ, и дал 
сравнительную оценку перспектив 
неф тега зшосност и расе м атри ва е-
мых территорий. В действительно­
сти же бурение скважин на основ­
ных нефтяных месторождениях Се­
верного Кавказа, о которых шла 
речь при выдвижении на Ленин­
скую премию (Озексуат, Ачикулак, 
Величаевка, Карабулак и другие), 
велось по данным геофизических 
исследований, выполненных задолго 
до того, как И. О. Брод стал руко­
водителем экспедиции. Вот и выхо­
дит, что к открытию указанных ме­
сторождений он непосредственного 
отношения не имел. Справедли­
вости ради скажем, что с участи­
ем И. О. Брода была введена в раз­
ведку площадь Селли в Дагестан­
ской АССР. Там действительно от­
крыта небольшая залежь нефти* 
Промышленное значение месторож­
дения еще весьма невелико и, над 
думается, претендовать да получение 
Ленинской премии за это открытие 
пока еще преждевременно.

В то же время ряд лиц, непосред­
ственно участвовавших в обоснова­
нии и организации разведочных ра­
бот на мезозойскую нефть в преде­
лах Северного Кавказа, к числу ко­
торых относятся, например, профес­
сор Д. В. Дробышев и другие геоло­
ги, в списках соискателей отсутст­
вуют.

В стремлении быть отмеченными 
некоторые наши коллеги, к сожале­
нию, теряют чувство меры, чувство 
такта и личной скромности и порой 
приписывают себе такие заслуги, к 
которым не имеют непосредственного 
творческого отношения.
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